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Tdentita archivarcra

Uspechy i neuspechy nasho archivnictva zavisia
predovéetkym od archivarov, poOsobiacich i uZ v samotnych
archivoch véetkych tLypov, riadiacon archivnon orgéane,
archivonych $koldch, ¢i inych naS$ich pracoviskach. Iste, aj
od spolocenského, ekonomického ¢i  kultirneho prostredia,
ktoré wa nesporne vyrazny vplyv na archivdra i archivnictvo,
wo i tlobo prostredie archivar ovplyviuje a to tak v
pozitivonom, ako ai v neqgativnom zmysle. Preto azda nebude
prepychon  venovat tri dni ivahdm o identite archivara a
diskusiam o jeho sifasnom postaveni, ale aj o perspektivach
jeho  povolania. To véetko bude témou pripravovaného, v
poradi uZ iedenasteho sympdOzia Sekcie archivnictva a
pomocnych vied historickych pri SAV.

Na zasadnuti "programovej rady"” sympdzia autor tychto
riadkov vyjadril osobné Zelanie pocut odpoved na niekolko
okruhov otazok, ktoré, vzhladom na fému sympdzia "Identita
archivara", povaZuje za obzvlast zavaZné. V dsili zapojit do
dvah ¢o naij$iréi okruh archivdrov a tym pripravit vhodni
atmosféru na efektivnu diskusiu "programovad rada" poZiadala
autora o publikovanie spomenutého priehr$tia otdzok v nadon
periodiku. Predklada ich teda s nadejou na ich rozsSirenie,
o najmd s nadejou na naijdenie odpovedi na ne. Tu si:
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- Vyvoij profilu archivdra. (Do akei miery bol v minulosti
rrofil archivara staly a do akei miery sa prispisoboval
okolnostiam? V c¢om boli priciny zmeny profilu archivara? Ako
sa dnes archivdr prispdsobuje? Aky je rozdiel medzi prispi-
sobovanim sa a deformaciou? M4 sa prispdsobovat? Do akei
mniery? Kde je hranica straty identity? Kedy archivar presta-
va byt archivarom?).

- Archivdr a pribuzné povolania, pracuiice s informaciami o
ninulosti. (V dom si spolocné a v ¢om odlisné rysy?).

- Je préaca archivdra tvoriva? (V com? Potreba a hranic
Leito tvorivosti).
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- Uradnik + vedec + vrobotnik + publicista + historik
linavista + intelektual + pedagdg + stavbar + manaZér
archivar?

- Archivar medzi administrativou a archivom. (Historicky
vyvoni tohto vztahu. Kapacitna a profesiind hranica inosnosti
pdsobenia archivdra v archivnom predpol{. Parafraza na_znamn
Fialovu Stidiu Diplomatika jedna nebo dvé, teda:
"archivnictvo dedno alebo dvé?, "archivdr deden alebo
dvaija?, t.j. "klasicky archivar" a "reqistratirny manazZeér".

"Klasicky archivar". (Jeho pohl'ad na archivara v archivnom
predpoli, v predarchivnei starostlivosti. spisovéhon
manazéra. Vnima ho ako skutocéného archivara?).

- Archivar medzi archivom a historiografiou. (Historik ako
archivdar a archivdr ako historik. Prefo sa archivar s
historickym vzdelanim, teda historik, zriedka realizujeﬂako

lvorivy historik (publicista). Podmienky? Prostredie? Cas®
Nedostatok ambicii? DdleZitost vereinei prezentdcie).

- Pohlad histnrika na archivara. (Zauiima nas ai kriticky
pohl'ad z teito strany?).

- Etika archivara. (Samotné vzdelanie, spolu s praxon
poskytuie odhornost  (vedomosti, “"techniku" prace). Je to
dastatafny  predpoklad spiisobilosti  pre pracu v archive?
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Existuije eticky systém wvztahov k dokumentu, archivu,
archivarom, archivnictvu, wverejnosti...? Je potrebné ho
kodifikovalt Ako usilovat o deho dodrZiavanie? Existuig v
inych profesiach pisané, ¢i nepisané “"etické kddery?).

- Archivarske srdce. (Existuje cosi takér? Da sa
charakterizovat? Bko a kedy sa Clovek stane archivarom?).

- Vzdelavanie a vychova archivarov. ((Viemne ¢o chcene? Viene
ako na to? Podla ¢oho noZno hodnotit vysledky?).

- Spolocenstvo archivdarov. (Co pod nim kto rozumie? Ma jeho
kultivovanie zmysel? Jeho subjekty, wvztahy, komunikdcia,
pracovne a spolocCenské stretnutia, periodika, vedecké
syumpozia, neformalne kontakly. Problém kolegidlnosti.
Generaény problém. Profesiondlne zdujmové zdruZenia, zdmery,
uspechy, neidspechy, perspektiva).

(nech doplni éitatel)

Organizatori dosial eviduji tieto prispevky (ndzvy su

iba pracovne): Charakteristiky identity archivara
(P.Kartous), Genéza identity archivara (M.Melnikova),
Archivar a archivy (E.R4akos), Vychova a vzdelavanie
archivarov (J.Novak), Archivar v predarchivnej

starostlivosti (L.RuZicka), Postavenie archivdra v okresnon
archive (J.Dubovsky), Profil archivara v Slovenskei
televizii (R.Mader-Kutsky), Archivdr-manazér (E.Sloboda),
Spolodenstvo archivdrov (L.Vrtel). Dalgie prispevky moZno
ozndnit tajouniCke Sekcie archivnictva a powocnych vied
historickych Mgr.Katarine Stulrajteroveij, ététny oblastny
archiv, KriZkova 7, B11 04 Bratislava, ¢.tel. 49 60 51.

A naostatok es$te informacia, Ze synpézium Identita
archivara, ktoré pripravuje tradiéna dvojica organizatorov
Sekcia archivnictva a pomocnych vied historickych a Odbor
archivnictva a spisoveij sluzby MV SR, tentokrat v spolupraci
S0 §tétnym okresnym archivom v Ziline, sa uskutoéni v diioch
30.mdja - 1.jina 1994 v Rajeckych Tepliciach. Podrobnosti sa
zadujeucovia dozvedia z pozvanok, ktoré bude Sekcia expedoval
v priebehu marca.

-vel -
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Z dejin skartacie

Skartacia iradnych pisomnosti nie dJe problémon iba
dvadsiateho storofia. Zasahy do reqistratir z dévodov skar-
tLacie sa uskutocdiiovali ai v predoglych storocdiach. Pohlad aj
pristup ku skartacii v ddvnejsei minulosti bol odli$ny od
dned$ného. Nevykondvali sa pravidelne, ale iba prileZitostne,
hez prihliadnutia na vedecky a iny vyznam iiradnych pisomnos-
ti. Nevydavali sa zdvazné iiradné predpisy, ani pokyny na vy-
konanie skartacie. lasto sa skartdcia vykonala iba z dévodov
ziskania priestoru, alebo za icelom ziskania finan¢nych
prostriedkov z predaja nepotrebnych idradnych pisomnost{. Az-
da ai preto rakiske dvorské irady, podobne aj uhorské kra-
jinské urady zacali vydavat urcéité obmedzovacie pokyny, kio-
1é sa stali sifastou predpisov o spisovei manipuldcii pre
krajinské a niZ3ie tdrady uZ od konca 18. storocdia. Tieto po-
kyny stanovili skupiny najzavaZneijdich spisov, ktoré sa ne-
mali nidit. K znehodnocovaniu spisov v$ak dochddzalo dost
¢asto aj po tomto obdobi, ako to pozndme z deiin archivov.

NoZno v&ak konstatovat , Ze do roku 1848 sa v uhorskych
Zupadch neuvaZovalo o skartdcii. K podstatnej zmene doslo po
roku 1850, kedy vzrastla pisomnd produkcia dradov. Starsie
Zupné spisy sa hodnotili tak, Ze urc¢ili hranicu (rok), ktora
znamenala, Ze star§ie spisy ako uvedeny hrani¢ny rok, sa
nesmi skartovat. Boli to postupne tieto hrani¢né roky: 1711.
1791, 1849, 1B67. Podl'a vtedajsich ndzorov, spisy mladSie
ako rok 1867 ani nemohli mat hodnotu historickych prameiiov.
Skartdciu v Zupdch ani v tomto obdobi neupravovali pravne
predpisy. Zavisela na Zupnon archivarovi a ieho
schopnostiach. Neskdr, koncon 19. st. minister wvnitra
poZadoval usporadovanie spisov a skartdciu na podriadenych
iradoch a tieto ¢innosti  podriadil dohl'adu Uhorskému
kraiinskému archiva v Budapesti.

Po vydani Zupného kanceldrskeho poriadku v roku 1901
(zak.¢1.XX) sa zacdali vyddvat pre niektoré spisy zavazné
skartac¢né predpisy (napriklad pre sirotski agendu v r. 1902,
pre matricéné pisomnosti v r. 1906 a pod.).

V rakiuskych i feskych kraiinach bol vyvin podobny. V
ceskom miestodrZitel'stve sa vedelo o skartacnei inStrukcii
Gubernia z roku 1787, avéak indtrukcia nebola k dispozicii.
Folitické tirady v Fechach opierali skartacdni prax o dekrét
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Spoienei dvorskei kancelarie z 24.3.1832, ktory bol publiko-
vany qubernidalnym dekrétom z 10.4.1832 pod fislom 13 967.
Dekrét bol velmi struény, pretoZe prikazoval iba, aby sa ne-
vyradovali na znehodnotenie spisy, ktoré si eSte uZitocné,
alebo sa takymi mdZu stat, ako ai také, ktoré sice uZ nemaiju
cenu pre tlradni potrebu, av§ak maji hodnotu po strdnke his-
lLorickei alebo inei. Indtrukcia bola na svoiu dobu pomerne
pokrokova, nakolko prikazovala, aby sa spisy hodnotili nie-
len z administrativneho, ale ai z vedeckého hl'adiska. V ob-
lasti skartacného dohl'adu pGsobil v Uhorsku od konca minulé-
ho storodéia Uhorsky krajinsky archiv v BudapesSti, v Cechéch
tito ¢innost vykonidval MiestodrZitelsky archiv v Prahe (vy-
nosom z 29.10.1888 mohol tento archiv zasahovat do skartac-
nei praxe politickych iradov). 0d uplatnenia zdsad archivne-
ho poriadku v Cechiach z roku 1895 sa ujalo pravidlo, Ze
Ziadna pisomnost uloZena v $tatnych idradoch sa nesmie znicit
hez vedomia, ¢i sihlasu prislusného §tatneho archivu. Vel'ky
vyznan malo uplatnenie tohto postupu na sidoch a idradoch
iustifnei spravy, ktoré bolo zakotvené zasluhou archivnei
rady v novom sidnom poriadku z roku 1897. Hoci podobnd norma
nebola vydana pre politické a financéné irady, pdsobila tato
norma ako precedens a prakticky ju aplikoval
MiestodrZitel'sky archiv. Zaviedla sa ai revizia skartacného
konania v institiciidch siddnei spravy, ako aj na idradoch po-
litickei a financnei sprdvy. Zasadny obrat v skartacnej pra-
®i MiestodrZitel'stva v Prahe nastal v roku 1909, kedy sa
utvorila skartaéna komisia, ktora vniesla do procesu skarta-
cie odbornost a racionalizdciu. Skartacnd komisia vznikla
v sivislosti s Rapprichovou reformou kancelarskej a spisovei
sluzby. V rokovacom poriadku skartaénd komisia zddraznila
doleZitost riadneho a planovitého skartovania, ako pre budi-
ce archivne badanie, tak ai pre administrativne idcely. PoZa-
dovala skimat osobitne obsah kaZzdého spisu. Spisy sa na
skartaciu pripravili tak, aby koredpondovali s elenchanmt
a rozdelili sa na dve skupiny: spisy na zachovanie a spisy
na znehodnotenie. Po rozdeleni a preskiman{ obsahu ich pres-
kimali edte ¢lenovia skartacénei komisie a to naiskér pred-
nnstovia oddeleni iiradu a potom archivar. Po vykonan{ kon-

Lroly sa vyslovil .sihlas s vyradenim spisu, ¢o sa al pisomne
poznafilo v z4znamniku o skartacii. V protokole a v elen-
choch sa pefiatkou vyznacilo vyradenie kaZdého spisu: SKAR-
TOVANE DNA... Skartafna komisia dohliadla a riadila skarta-
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cie v étatnych dradochs; posobila od r. 190Y aZz2 do zaniku wo-
narchie v r. 1918.

V Uhorskej miestodrZitel'skej rade sa vykonavali spora-
dicky skartacie uz od roku 1770; po roku 1800 aj Casteijsie,
nezriedka kazdorocéne. Vyradovali sa také pisomnosti, ktore
evidentne nebolo vhodné ani Ziadice opatrovat v spisovni.
Vicdia vyradovacia akcia v MiestodrZitel'stve sa vykonala r.
1779 za ucelom ziskania priestoru. Vtedy vyradili asi 1 149
balikov spisov z predmetovych reqistratirnych oddeleni, kto-
ré véak neznidili, iba premiestnili k bezvyznamnym spisow.
V starej reqgistratire MiestodrZitel'stva sa skartovali spisy
uZ od roku 1786. V hornej (novej) registratire sa skartovalo
podstatne neskér. V rokoch 1887 a 1B91 sa skartovali spisy
oddeleni: departementum commissariaticum a departementun
publico-politicun. Nova (hornd) spisoviia spravovala spisy po
dobu 10 rokov (acta currentia), potom ich odovzdala stare]

spisovni.
V Uhorskej komore zriadili archiv na zdklade kralovskei
inStrukcie z 23.10.1785, kedy wvznikli v kouwore dva

samostatné celky: acta regestraturalia a acta archivalia.
Archiv véak so spisoviiou takmer neprichddzal do styku. Tielo
dve kanceldrie medzi sebou sdperili, najmd v prvych rokoch
po vzniku archivu kowmory. Do archivu komory sa zo spisovne
vyberali *“vzacne dokumenty" a v spisovni ostali, resp. sa
jej vratili "menej vzdcne dokumenty". Vyberom a oddelovanin
dokumentov do$lo aj k naruSeniu celistvosti a organickosti
registratirnych (archivnych) jednotiek. V archive konory sa
takto utvarali osobitné zbierky, v rdmci ktorych sa jednot-
liveé dokumenty radili neorganicky, podl'a
predmetnych-tematickych tried. AZ neskdér sa ujal v komore
princip ukladania vsetkych spisov star$ich ako 10 rokov zo
spisovne do archivu komory. ZauZivalo sa to aZ zaCiatkow
19.st., ¢in sa kone&ne urovnali tzv. nepreklenutel'né vztahy
tychto dvoch kancelarii komory. V sidvislosti s tym sa zacas
uvaZovalo aj o zriadeni tretej kancelarie, t.ij. starej re-
gistratiry (v podstate medziarchivu). To sa vSak nerealizo-
valo. Byvald stard registratira sa stala sicastou archivu
komory. Archiv Uhorskej komory sa v roku 1874 stal suicastou
Uhorskeho krajinského archivu. Aj v Uhorskej komore bola
skartdcia jednou z ciest, ako rie$it problém hromadenia spi-
sov. 2 komorskych dradov uZz v 1B.st. zapofala so skartaciou
ako prva uétarei komory. Rui tu neboli prvé skarldcie requ-
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lované ingtrukciami. Vyplynuli najmd zo snahy uvolnit pries-
tor. Sposohili sa tym velké straty, predovSetkym v podobe
znehodnotenia mnoZstva tridsiatkovych registrov. V r.1772
komora *iadala panovni¢ku o povolenie skartovat spisy star-
Zie ako 20 rokov. Panovnicka vEak poZadovala zachovat idradné
pisomnosti starfie ako 25 rokov a taktieZ ponechat vyictova-
nia tridsiatkovych stanfc =z pohranifia za obdobie prvych
troch rokov, ako ai zachovat konspekty z rofnych a Stvrtroc-
nych vyittovani. Jozef II. Ziadal komoru, aby sa zbavila
velkého mnoZstva nehodnotného materidlu, vypracovala sipis
tohto materidlu a odovzdala ho na znehodnotenie. ISlo asi
0 283 zvidzkov a niekolko laddl vyictovani, uc¢tovnych denni-
kov, zdznamov vztahuiicich sa na zdsobovanie voisk obilim,
na tridsiatkové stanice, tarify, Skodové poplatky, sol'né
a iné veci, 2z obdobia rokov 1550 aZ 17B2. Cast tohto
materialu pri§la do udtdrne komory zo SpisSskei komory.

Elo Rakos

Korektne, ale prisne

17 skbdr na strankach ndsho stavovského ¢asopisu som sa
zitastnil mendei diskusie o osobitnei odbornei spdsobilosti
pre funkciu &.2 - riaditel $tatneho okresného archivu. Séam
som  sa zicdastnil idiei pripravy a skusok podla nariadenia
viady SR ¢. 176/1991 Zb. Po odstupe to stdle hodnotim ako
korektné. ale prisne konanie, ale - aj velmi potrebné. Z
jednoduchého dévodu preto, Ze teraz sa zatfalo druhé kolo
tejto pripravy, ale ai preto, Ze tu ide o prestiz
profesionality archivarov, hlavne na riadiacich funkcidch.

Nd prvého kola spred troch . rokov aj v $&tatnych
okresnych archivoch v SR nastal vo funkcii riaditel totiZ
nemaly persondlny posun. Pri§li nov{ ludia, aj taki, ¢o si
vyloZene archivni laici a o okresnom $tatnom archive maii
fasto menej poznatkov ako napriklad ti, ¢o sa hldsia na
Stiudium archivnictva, ¢i na stredoskolskei alebo
vysokogkanlskei drovni. Nebyt konkurzu alebo protekcie, ani
poriadne by nevedeli, ¢o ie vlastne archiv!

Preto sa prihovaram, aby toto kolo bolo uZ v réamci
pripravy, ale ai zavereénych skigok takisto korektné, ale
omnoho prisneigie a nekompromisneidie ako to nase, prvé. Ide
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tu podla mé6jho ndzoru eSte viac ako predtym aj o prestiz
profesionality archivarskej obce ako takei.

Aj preto, Ze za tri dni novopeCeni riaditelia, ak si
bez odborného archivneho vzdelania, sa sotva poriadne odbor-
ne "podkuji"! Mali tieZ doteraz nemdlo Ccasu, aby svoije
odborne-archivarske vakuum aspoii scasti - =zaplnili. Ak to
neurobili a zl'ah€ili svoje sanozrejmé povinnosti odborného
rastu, treba im za to vystavit prisny icet!

Mgr. Andrej Kaputa

CRTA 2 DEJIN SLOVENSKEJ POLITIKY

"Je samozrejmé, Ze by nebolo Ziadice, keby personalne
oddelenie m6jho administrativneho referatu, ktory tak idzko
sivisi s ministerstvom vnitra v otdzkach zasadného vyznamu
zaujimalo odlisSné stanovisko od oného, ktoré zaujima minis-
terstvo vnitra. Nebezpefie po tejto stranke je vsak celkon
nepatrné, poneva¢ tunajs{ urad prispoésoboval sa vZzdy lojélne
k zasadnému stanovisku ministerstva vnitra v teij-ktorej zale-
Zzitosti, a to i tam, kde by tunaisie pomery boly vyZadovaly
odchylného pokracovania. V tejto lojalite bude sa samozreijume
pokracovat 1 nabudice a preto bude-li winisterstvo vnitra
zavfasu informovat tunajs${ drad o svojich intencidch v otaz-
kach statnozamestnaneckych, nemusi wmat obavy 2z moZnosti ne-
jednotného postupu”.

Z vyjadrenia ministra s plnou mocou pre spravu Sloven-
ska dr. Jozefa Kallaya k tomu, Ze Ministerstvo vnitra CSR si
vyhradilo pravo vy$sej insStancie v persondlnych otazkach
spadajicich do jeho pdsobnosti. (ObezZnik MPS ¢. 10 300 prez.
z 20.9.1924. Slovensky ndrodny archiv, fond Oddelenie minis-
terstva vnitra v Bratislave, fasc. 7000/27 prez.adm.). K ci-
tovanému vyroku pripominame len to, Ze ak minister nema vo
svojej “"plnei moci"” personalne otazky vlastného ildradu a ura-
dov podriadenych, nemd v moci vlastne nic.
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